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Die Schimpfmaschine und das Wesen des 21. Jahrhumtte

von Manfred Moldaschl

Das 18. Jahrhundert war das Centennium\terhanisierungDas 19. Jahrhundert war das der
EnergetisierungDas 20. Jahrhundert war das detomatisierungDas 21. Jahrhundert ist das
Centenniunder Autonomisierung Naturlich sind alle solche historischen Einteden simpel und
grob. In dieser Grobitéat lassen sie sich ohnehmmtidem Abstand einer Rickschau halten, well
erst dann langsam hervortritt, was weniger essknze, und was an Durchmischungen in den
breiten Ubergangszonen eher vernachlassigbar. ®eoh man das Wagnis einer Charakterisie-
rung der Gegenwart im frihen 21. Jahrhundert saihdessen Friihzeit wagen will, dann dréangt
sich ein Merkmal auf, mit dem man eine neue Qualikd schon im 17. Jahrhundert riodibnitz
undPascalbeginnendeigitalisierung beschreiben kdnnte, die sich auf @ibjektivierungalles
Regelhaften bezieht, was zuvor im Wesentlicherzeungi Weisen beschrieben wurde: Ata{rli-
chg Gesetzmassigkeder alsGewohnheijtalshabitusundusus als Verhaltenstradition, d.h. als
kulturelle Uberlieferung. Als tibergreifende GemeinsamkeiselicEpochen lieRe sich daher mit ei-
nem weiteren Prozessbegriff ddggorithmisierunghervorheben, mit dem sich ddbjektivierung
von Regelhaftenm Natur und Kultur auf den Begriff lasst. In mehkchen Gesellschaften wird als
regelhaft Erkanntes meisthriftlich festgehalten und weitergegeben, was aber ergtimbMillen-
nien moglich wurde durch das Entstehen schriftfganiSymbolsysteme, die aus den bildférmigen

hervorgingen.

Die Abbildung bzw. die weiter®bjektivierungvon Regelhaftem erfolgt seither in zwei Formen: in
der ,alten‘subjektiverForm vonKompetenZinkorporierter Fahigkeit, Geschicklichkeit, Wisse
Beruf) und der ,neuen’ objektivierteresymbolischef-orm, die bei Hegel alsbjektiver Geiser-
scheint. Beide Formen der Weitergabe oder Vergas$elftung sindulturell: Notieren, Lehren,
Zeigen, Teilhaben, Bildung, ebeBnkulturation Das gewollt Regelhafte wird spatestens seit dem
Kodex Hammurabpraskriptivweiter- und vorgegeben, als gewollte und erzwoadgw. zwin-
gende Gesetzhaftigkeit. Die technischen MittelvzaeiterenObjektivierungdes als regelhatft er-
kannten oder gewollten — und des begreifer@eisteshaben sich im 20. Jahrhundert entscheidend
erweitert, als Kumulation jener Symbolik, mit delgérithmisches, also wiederkehrende Abfolgen
von Verhaltens- oder Handlungsschritten, beschagibhd vor allenmaschinenlesbagemacht

wurden.



Ob etwas maschinenlesbar ist oder nicht, wirdifteiérst relevant im physischen Leben, wenn Ma-
schinen das Gelesene auch in physi€gperationerumsetzen kénnen. Im geistigen und kulturel-
len Leben wird es auch dann relevant, wenn dieseimaellen Operationen ,geistiger' Natur sind
oder sein kénnen, etwa Wissainbilden, vergleichen, verknipfand v.a.schlussfolgernMit Blick

auf dielnformatik als institutionellen Wissensspeicher fir diese ishings- und Verwendungs-
kompetenz von Algorithmischem, welche derentryvon Objektivierungserfolgstitutionell si-
cherstellt, liel3e sich die laufende ,KI-Revolutionfie schon in den 1950er Jahren begann, als spate
Cassirer-Revolutionles selbstreferentiellen Geisidsarakterisieren - zu Ehren des von den Nazis
vertriebenen Philosophéfrnst Cassirer Naturlich basiert diese Revolutioicht auf Cassirers
Analyse der Rolle von Zeichen in modernen Kultuimer Ehrung gebuhrt ihm schon dafir, wie

er damit diekulturelle Evolutionmenschlich-gesellschaftlichglermdgerbeschrieb, einschlief3lich

derjenigen technologischer Kulturen.

Es ware allerdings zu kurz gesprungen niatht im Sinne Cassirers, wirde man das Schimpfen
(engl. scold, grumble, grouch; frz. gronder; espng, insultir, despotricar) allein oder vorrangig
alsArbeit verstehen, mithin als instrumentelle Tatigkeiemem bestimmten Zweck, wovon entlas-
tet zu werden ein implizites Ziel klassischer Ausdisierung ware. Es erfullt aber ebsichund
mitunter vorrangig eineymbolischd-unktion. Wer schimpfierhebt sichiber Etwas oder Uber An-
dere, und verteilt Schuldtokens auf alles, was, fitasigenes Unwohlsein verantwortlich sein soll.
Das bleibt vollkommen im Rahmen des obig@usaldenkDie Machtigkeit moderner Denkma-
schinen und Datenbanken erlaubt den Zugriff auf@ngr63ere Wissensbasen — in unserem Bei-
spielfall das Schimpfvokabular von JahrhunderteanMenke nur an Verbalerfindungen ié&ed
Jarrysmerdre(SchreiBe) in seinem Stugknig Ub( das ein verbliffend detailgenaues Portrait des
amtierenden Grol3vesirs déereinigten amerikanischen EmirgddUSE) samt seiner Vize-Wanze
zeichnet und dabei fast an Hellseherei erinners. arktpotential von Schimpfmaschinen wirde
also dadurch prinzipiell begrenzt sein, dass ratletpotentiellen Adressaten davon befreit werden
wollen sich verbaldiarrhoetisch Uber Andere zu erheBesonders nicht dort, wo Schimpfen und
Klagen zuNationalkulturgehort, wie inWestgelbienDas mussten die jeweiligen nationalen Han-

delspartner und Vertriebsorganisationen beriickgeht

Dennoch, eine abschlie3ende Reflexion noch zum wbeyebenen Epochen-Label dartonomi-
sierung das sich nun nicht mehr wie in der Epoche deklkiniing auf menschliche Subjekte bzw.
den als zunehmend unzureichend empfundenen undhzstéeblicheranthroposbezieht.

Ein fir moderneAuto-Gesellschafteralso Gesellschaften, die voaudd als erstem Wort im
Kleinkind-Vokabular gepréagt sind sowie vom Autonldieitbild der FreiheitErwachsener, die zu-

gleich aber auch rekursiv betroffen sind von delgémdes Massenkonsums (Stau, Raumnot,
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Klimawandel), ist daautonome Fahredas Neuversprechen einer Freiheit, die in deragsiung

der alten verloren gegangen war. Nun aber gilasprechen nicht mehr dem (raumlich mobilen,
von Raum und Zeit lose entkoppelt&h)bjekiselbst, sondern dessen Avatar, den autonomen ma-
schinellenAgentender dem Subjekt die noch oder wieder besteheklidren und Dauern des
Uberwindens raumlicher Distanzen abnimmt. Stausdemd/erlust von Lebensqualitat in den Stad-
ten sind typische Folgen typischHeebound-Effekte voriger Innovatiobas Neue kann seine Ver-
sprechen (also die seiner Anpreiser) nicht einlpaeil der Normaluser — der immer nur Bisizel-
mannchergedacht wird, die Mihelosigkeit des motorisieffankehrs in Form von mehr Fahrten
zum Fitness-, und Beauty-Studio etc. verfriihstiidkis AUMOB steht insofern symbolisch fur das
neue Centennium, vielleicht sogar Millennium, imddas Subjekt nicht mehr selbst etwas TUN
muf3, um etwas zu erreichen. Es vergibtAuiftrage

Die Phase dedutonomisierungderen Dauer nicht abzusehen ist, ist davon gepta§ die Ma-
schine als Avatar des Subjekisl mehr kanrals zu Zeiten dehutomatisierungNoch in den

2000er Jahren war die Vorstellung von einem aut@mRahren, also auch von autonomen Mobili-
tatsobjekten im Verkehr reine Utopie, weil ,autoreeh” zwingend bedeutete, dal? jede Operation
desmobilen Objekt&ntweder vorprogrammiert sein musste, oder zursingsn einer tbergeord-
neten Steuerungsinstanz eben gesteuert, Ubenkadiiolliert, gebremst und ggf. deaktiviert. Dal3
Verkehrssituationen auch in den heuti@chgradig regulierte’verkehrssystemen immer noch
komplexersind, als die mit zahlreichen Sensoren und Aktagsgestatteten SOMs (SOLL-auto-
nome Mobilsystemeahterpretationsfreiverarbeiten kbnnen, zeigen die mittlerweile zablen
Unfélle derSwasticarsdie nur in eingeschrankten Zonen der USA Uberhizgial verkehren dir-
fen. Dennoch: seien es Autos, Boote, Flug- odeetwdsser-Drohnen oder ,Autopiloten” in belie-
bigen Mobilen): Das Wesen der neuen Epoche liegeirhoheren AutonomiechnischeiSysteme
gegenubemenschlicheSteuerung, Uberwachung und generalenschlicher Aufmerksamkeit,
dem limitierenden Faktor von Allem, was mit Mensche tun hat.

In oder Epoche dekutonomisierungverden dieals urbanisierte Massengesellschaften empfunde-
nen sozialen Existenzformen davon gepragt seirs, zZlaslen Menschenmassen Massen autonom
agierender Objekte hinzukommen, die mit eigen@mtionalitditund Sensorikausgestattet sind und
damit notwendig konkurrieren (konfligieren?) werdeit dem Willen und den Wahrnehmungen
biologischer Akteure. Die Diskussion also wird koemmob eine Teilnahme daathoposam Ver-
kehrsgeschehen aus Sicherheitsgrinden tberhaupizongelassen werden kann.

Fur diese Epoche gilt selbstverstandlich eine weiddsehbarBdebenfolgedie bereits fur die Epo-
che der Automatisierung galt — hier als Warnungyasprochen: Was Mensch an Andere (u.a. Ma-

schinen) delegiert, kann man (Mensch) bald nichtinmselbst. Davor wurde schon beim



Aufkommen der Taschenrechner (und anderer techestg)ewarnt. Und zwar vergeblich! Wenn
der Taschenrechner funktioniert, braucht mankidgsrechnen eben nicht mehr. Ggf. besorgt man
sich - sofern nicht sehr teuer - einen neuen Taselkbner oder nutzt die vielen ,intelligenten” de-
vices, in die heute (Taschen)Rechnerfunktionergnee sind. Und wer sich ohne Google Maps
nicht mehr orientieren kann, der kann oder mudsedien wieder durchfragen (wenn denn jemand
da ist). Dass ein Schimpfgeneigter das Schimpfeen, ist aber nicht zu beftrchten — keiner
braucht es, und es scheint zur Grundausstattungattmnghomozu gehéren wie der Wunsch nach
mehr. . Vielleicht aber taucht bei einer mit zunemaher Verbreitung der Schimpfmaschine einher-
gehenden Kostendegression ohnehin bald eine Jexdesariosentaschenlosung auf, die als low-
budgetSchimpfsackhnliche Verbreitung finden kénnte wie dexchsackin den Dekaden vor der

Zeitenwende.

Doch zurtick zum (StraRen)Verkehr in den zunehmemdautonomen Objekten bevolkerten Ge-
sellschaften: Solange dann kinftig autonome Memsahd autonome Maschinen zugleictein
nemVerkehrssystem unterwegs sind (lebendigen Mensalsendas Fahren dann nicht untersagt
ist), stehen den erwartbaren Effekten der bekartatiirungskurveder Technikentwicklung
(Henderson 1974) die erwartbaren Effekte naturtichenschlicher ,Verlernkuven® bzw. dier-
gessenskurve oder aucltbbinghaussche KungegeniberEbbinghaus1885). Kaum nétig zu
erwahnen, dass diese Vergessenskurve gemal derfigggmyéerstandnis voRsychophysilals
guasi-naturgesetzliche verstanden wurde. Das Wsttuednis von Psychologen bzw. die Art von
Erkenntnis, die sie und angrenzende Psychotéatigeesy bringe ich gerne mit einer anagrammati-
schen Variation des von ihnen ikonisch angestrefessenstypus zum Ausdruck:

Gesassmetzigkeiten

Bevor ich nun zu einer méglichémwendunglieses neuen Potentials komme, mdchte ich die Ein-
fuhrung abschlielen mit einer Bemerkung @eisteskrankheit der Moderngemmechanistischen
Denken Ich bezeichne es auch — kirzer-kdsisaldenkDieser Geisteskrankheit verdanke ich al-
lerdings den ersten groReren Arbeitsauftrag médeenfslaufbahn: Er bestand darin, die ,,Auswir-
kungen der Kinstlichen Intelligenz auf die Arbeigdtvabzuschatzen, ganz im Duktus der zuvor in
den 1970er Jahren als epochale Erkenntnis vorgetesgneuen Disziplin und Bewegung der

» 1echnikfolgenabschatzuh@A, vgl. Lutz, Moldaschl 1989). Immerhin gab ndas die Gelegen-
heit zu verstehen, warum das eine vollkomrmsianlose weil, kausalistische, mechanistische Fra-
gestellung ist — auch wenn sie heute (wieder)téagich auf der medialen Agendan Digitalisie-

rung und Kl stehtWas ist daran falsch?



Ganz einfach: Technik, welche auch immer, hat keingAuswirkungen®

Ein Kiesel oder Nagel hat auch keine ,,Auswirkungest' wenig wie ein Dreieck oder ein Buch-
stabe oder Wort mit 5 Buchstaben. Ein Wort kanm &m@d und Totschlag auslésen, abhéngig
vom Kontext in dem es ausgesprochen, gelesen, geldeutetvird. Das gilt allerdings auch fur die
fundamentale Formulierung Immanuel Kants von elfarsalitéat aus Freiheifkant, Krv BY] Sie

darf man abenicht als Pladoyer fi¥oluntarismusnterpretieren, als das schlichte Gegenteil eines
objektivistischen Kausaldenk, so wie haufig tram8pd in Alltagsweisheiten von dieser Art: ,man
muf3 nur wollen” oder: ,Der Glaube versetzt Bergggides stimmt schon! Ab@icht, wenn man
dabei einermagischerDenkmodus folgt wie invoodoo-Kult Hier bastelt man eine Figur und tut
diesemFetischdas an, was man dem Symbolisiergimschtlrgendwie(also mithilfe von Geis-

tern oder einem geneigten, weil inbriinstig angebet&ott) wird das dann wohl passieren. So lau-
tet auch das Credo déiticksindustriedie orientierungslosen Menschen diese Art Vodooein-

hammert, womit sie Tausende verbldédet und wohliddlen umsetzt.

Doch das alles sind Aussagen, Blienschen Gber Menschéeffen, und dabei vergessen, dass
Menschen Aussagemahrnehmen, interpretieren und verarbeitgimnenund vor allem mussen,
unumganglichUnd wenn sie bei diesen jeweils eigen-kompleXemittlungsschritterzu irgend-
einerDeutungkommen,und dann womdglicku einer physischedandlung DANN ist mit ,,Fol-

gen“ zu rechnen, d.h. einer Anderung in einer niten oder auch geistigen Welt. Ganz alltags-
nah formuliert: Kant weil3 natirlich, dass der Glaualoir dann einen Berg versetzt, wenn zuvor ei-
nerglaubt er sei berechtigt dazu, ihn ,aus dem Weg zu raiiweil er ausgerechnet dort bkod
herumsteht, wo der Caterpillar-Parkplatz hinsoMJwenn er dazu dann seinen Caterpillar in Be-

wegung setzt.

So wird Kant aber nicht gelesen! Es wird vielmetiermkundigiiberlesenwas ihn nicht nur als
Vorlaufer deKonstruktivismugesbar macht, sondern mit gleichem ,Recht” aushvarlaufer des
PragmatismusNahezu alle seine Formulierungen, die v@gisthandelnhaben nicht den Geist an
sichzum Themasondern dessen mangelnden oder irreflihrerauch Man denke dabei nur
an seine Definition voAufklarung Dass dagerneiiberleserwird, ist eine schone Bestatigung fur
den Wert seiner kritischen Erkenntnistheorie. EiassereEvidenz dafiir ist schwer vorstellbar.
Evidenzwiirde Kant aber wohl aléicherlichesNeusprech vorRationalisted empfinden, denen

1 »also Menschen, die glauberdi¢ Empiri¢ wiirde direkt und ibersetzungsfrei, ohne jederpriation zu ihnen sprechen.

2 Man kann sich nur zweierlei Kausalitét in Ansehdegsen, was geschieht, denken, entweder nach ter, Nder
aus Freiheit. Die erste ist die Verknipfung einast@ndes mit einem vorigen in der Sinnenwelt, wiojener nach ei-
ner Regel folgt. Da nun die Kausalitat der Erschedren auf Zeitbedingungen beruht, und der voriggahd, wenn er
jederzeit gewesen ware, auch keine Wirkung, derest in der Zeit entspringt, hervorgebracht hatast die
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eine Lateinkompetenz vorspiegelnde Vokabel alsdptyr-Ersatz fur das WoBeweisdient. Das

oben gebrauchte Woteutungist Ubrigens dessen epistemologischer Gegenspighants Zugang

zur Frage, wie sich Geist und ,Wirklichkeit* zueimdger verhalten, kbnnte man auch so nennen: Er-
kenntniskritischél heorie des Geistesderder Wahrnehmungpder eben so, wie Kant es selbst tat:
Kritizismus Aber wir haben hier ohnehin schon recht vislaenam Start. Warum eigentlich?

Nun, Ismen sindFormate des Geiste&efalde, in die Subjekte das einflllen, von dengkuben,

daf3 es dort hineingehort. Und wenn es nicht hirsss geht es spurlos an ihnen vortber. Und ge-

nau darum geht es hier. DAS ist dieeorie des Nichtlernendie und Kant hinterlassen hat.
.Gedanken ohne Inhalt sind leer, Anschauungen dwewgriffe sind blind.“Kant (KrV, B 75)

Nun also zu einer neuen Anwendungsoption der nAuémnomisierungsmaschinerie, zu der die
aktuelle Beobachtung viele Anregungen liefert. EeiveLaufroboter der mit Menschen in Wett-
kampfen mithalten kann, wodurch sich die Mdglichkegtet, Menschen kinftig von Wettkampfen
und schon davor vom repetitiven Training dafir atiesten! Rennen dirften die Fossilsportler na-
turlich weiterhin, abeKampfmisste nicht (mehr) sein! Wo Wettkampf in fortdesbellizisti-

schem Mil3versteherderaklits weiter stattfinden, alseinsoll, konnen kinftig die Entwicklerteams
autonomer Objekte gegeneinander antreten. Undidasgléangst in der Robotik, besonders sinn-

fallig im Genre FuRRball!

Zu den Vorlaufern zahlen SUVs, die Menschen dearlaifressenden Gang zum Fitness-Studio
erspart haben, und motorisierte Fahrrader, die btesrssklavenhaftes Treten ersparen, insbeson-
dere dort, wo es anstrengend ist oder war (BergdWeegenwind). Selbst die Boards des ohnehin
eher mihelosen Standup-Paddling sind heute in m@den Varianten zu haben. Seltsamerweise
gehort man noch nichts von Oberwasserdrohnenutiimam Schwimmstrecken zurticklegen kon-
nen, um die Menschen bisher Wettkampfe ausfocHim Km beispielsweise sind nicht nur etwas
ermidend, sondern meist auch kihl — und eher lafigin@as muss nicht sein! Nattrlich gibt es
bereits Unterwasserdrohnen, die als autonome Agdfriegsauftrage abarbeiten, abertaiechen
was eben kein Schwimmen IST, von Menschen jedanfiatht so genannt wird. Und natrlich gibt
es oberhalb des Unterwassers lamggonom fahrendBoote. Aber auch deren Modus nennt man

eben nicht ,Schwimmen®.

Kausalitat der Ursache dessen, was geschiehtendgeht, auch entstanden, und bedarf nach dentavidesgrund-
satze selbst wiederum eine Ursache.” Kant, Kry2.BAufl]. https://www.projekt-guten-
berg.org/kant/krvb/krvb096.html



Das aber, was die meisten Menschen tun und ohneiim Ufernahe riskieren, namli@chwim-
meln kénnte vorautonomen Schwimmkorpevrel effizienter undzudem noclsichererausgefihrt
werden. Eine gebrauchte Plastiktite im Wassermairkein brauchbarer Ersatz! Sie ist z\aato-
nom aber ehenicht intelligent und was sie tut, nennt maneiben Der Mensch, der nicht mehr
schwimme(l)rmuf3 kann in der frei gewordenen Zeit beispielsweigseiGhte vonTino Chrupalla

lesen (oder sie sich va@@chreibdohnemwie ChatGPT zusammenfassen lassen).

Studierende schwarmen (aber anders als InsektergalohemichtfliegenderKI-Drohnen, die

ihnen das Zusammenfassen von Zeichenkolonnen ickBreeugnissen abnehmen, also diese las-
tige Pflicht, der Studierende noch immer nachzukemimaben — in unbezahlter Arbeit. Es lockt
ein eklatanter Fortschritt in Sachen sozialer Gergkeit. Denn das grof3te Entlastungspotential
liegt bei einer Tatigkeit, die zu den unangenehmatal unbeliebtesten in jenem Praxisfeld geho-
ren, das mastudiumnennt: LESEN! Studierende meiden es, wo sie kdnBehnon, weil sie es ja
bereits konneiidas Lesen, nicht das Meiden)! Kann man ihnen d&$beln? Es ist doch genau
das, was wir von der Maschine erwarten: Dass sewias blo3e Repetition von bereits Ausgefuhr-
ten ist, als Agent oder Aktant Gbernimmt, also aato erledigt indem siein Programmabarbeitet.
Dennoch wird von jeder Studierenden ein schrifdgldummbheitsbekenntnisd eine institutio-
nelle Zwangsluge verlangt, man habe die Araatbonomund ohne fremde Hilfe angefertigt. Das
zeigt, dass man Universitaten immer nochTschenrechner-ldeenhangt — oder (im positiveren
Fall) der pragmatistischen Idee des Lernens dutéid. TAber auch dafir gibt es eine bessere und
bewahrte Erklarung, die fur die meisten AbsurditatesverwaltetenAlltags verwendet werden

kann. Der Soziologe Nikldsuhmann(1969) nannte sikegitimation durch Verfahren

Wird es da nicht Zeit, auch das maschinell gestéiehter und effizienter zu machen, was Men-
schen, die mit sich und/oder der Welt nicht zuferedind, sehr gerne und viel tun, namlich
Schimpfen? Eine Schimpfmaschine wirde ihnen eiligken abnehmen! Ihigffizienzwirde

bzw. wird gemessen in Schimpfworten pro Minute,rpde Sekunde messen. Gegen letzteres
spricht: Das Limit der Effizienz liegt nicht in dBroduktion sondern in delRezeptionEs nitzt ja
nichts, wenn der Empfanger die Signale nicht dmskrieren kann, die seinen Aufmerksamkeitsho-
rizont durchdringen — wenn sie das denn tun unddiempf-Worte nicht ohnehin am Ohr der H6-

rer vorbeifliegen.

Die Schimpfeffektivitéatvare naturlich wichtiger zu messen, denn, obwohirspfen eh nichts
bringt - Schimpfenden schwer zu vermitteln -Mgsserein Vorgang, der vieler8innloserdoch

magischSinnverleiht Nur: Schimpfeffektivitat ist ungleich schwerer messen, weil dienégliche



Wirkungvielféaltig vermittelt ist. Sie kann nicht als megtische Kausalbeziehung konzeptualisiert
werden. Das ist keine Besonderheit 8ehimpfmechani&ondern gilt fur jede Art von Kommuni-
kationsbeziehungen, in der die Wirkung eines Sgjoder einer Information von dRezeptionin-
terpretationundVerarbeitungseitens der Empfanger abhéangig ist. Bohimpfleistungnsgesamt
ergibt sich damit gleichwohl als Integral @shimpfintensitat (u.a. Lautstarke) und Schimgieffi

enz.

Allerdings: Was auch immer da gemessen bzw. quetif wird: Es kann nur einScheinleistung
sein, die dabei herauskommt, wie der Scheinwidedsitader ElektronikDer Scheirberuht hier

auf der unbedingten Unterstellung, dass Schimpfemsbewirke. Dabei sind die empirischen Evi-
denzen der Schimpfforschung hierfur bislang tbediuftig. Der malRgebliche Grund hierfur
wurde oben bereits genannt. Allerdings ist unterede die beruflich mit dem Messen in kulturellen

Kontexten zu tun haben, (z.B. Controller) eine Brikais sehr verbreitet:

Wer misst, misst Mist

Ferner wissen wir aus der sozialwissenschaftliéh@kungs- und Evaluationsforschumagr Ge-
nige: Wie Technik selbst, hatich Wissemat keinerlei direkte ,Auswirkungen“ auf und Konse
guenzen fur den Einsatz bzw. déebrauchder Maschinen, oder fir das Vertrauen in die vom
Technikeinsatz versprochenen Benefits. Warum? BimrGlaubeist eben unendlich viel bestandi-
ger (oder sagen winachhaltige) als irgendeitWissen Glaube oder Meinung (altgr. doxa) ist rela-
tiv immun gegen Wissen! Diese Einsicht von Sokratasder Startpunkt der Philosophie! Fur die
weitere Technikentwicklung missen deshalb alsoekeegativen Prognosen ausgesprochen wer-
den. Und darUber wiederum hatte uns der bereitahertg Herr K. schon gegen Ende des 18. Jh.

aufgeklart

[Kant: Was ist Erfahrung ?] ist ,Erfahrung ein empirisches Erkenntnif3, ekin Erkenntnif3, das durch Wahrnehmun-
gen ein Object bestimmt. Sie ist also eine Synshési Wahrnehmungen, die selbst nicht in der Wéimuag ent-
halten ist, sondern die synthetische Einheit desriidaltigen derselben in einem Bewul3tsein entlétche das
Wesentliche einer Erkenntnifd der Objecte der Sidnie,der Erfahrung (nicht blo3 der Anschauungrdgtepfin-
dung der Sinne), ausmacht. (KrV B 218 = AA 1ll, 158

Zum Abschluss eine kurzedienungsanleituntijir die Schimpfmaschine.

Zunachst bringt man defentralschalterin die richtige Stellung, einen ganz konventiosellinks-
rechts-Schalter. Hier legt man auf niedriger leeichwelle fest, okechtsoderlinks geschimpft
werden soll. Fiunentschiedeonder grundlos Witende gibt es zudem als Mittdistgl denGelb-
westen-ModugFerner gibt eSchuldtastenmit denen bei Bedarf gezielter eingegeben wirek, w
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oder was vor allem beschimpft werden soll, sowa# kicht bereits Uber den Zentralschalter vorse-

lektiert wurde. Unter anderem folgende Schuldtastehen zur Verfligung:

Juden, Auslander, LinkederGriineoderBunte,oderPolitiker oder Eliten ganz allgemein‘ [bzw.
Alles was man nicht selbst ist]. Ferner Hapitalismusoder deKommunismusgalso Krankenkas-
sen) oder daklima. Die effektive Schimpfleistugnn sowohl Gber den Lautstarkeregler wie auch
Uber dieWortschwalltastestufenlos (durch mehrfaches Driicken) angepasstenetmGelbwesen-
Modussind allerdings potentiedllle anderenals derusel) als wahrscheinlichersachedes eige-

nen Ungliicks voreingestellt.

Einen altmodischen Ein/Aus-Schalter gibt es allegdnicht, denn der Standard-Betriebsmodus der
Maschine ist deambient-modeanalog zum Prinzip deimbient music, dials im engeren Sinne
strengBedeutungs-losakustische Hintergrund-Tapete fungiert, die wiee€fapete generell, auch
nicht alle Tage abgehangt wird. Denbient-modentspricht also eineendless-moddm Bedarfs-
fall, etwa bei plotzlich aufwallendem Stillebedligmder einer spontanen Empathie-Emotion, kann
der Benutzer bzw. ganz einfach detecker ziehenWas heute aber als geeignete Metapher fir alle

Arten und Unarten von Beendigung gilt, steht hlsrumverfalschte Direktoption zur Verfigung.

Symbolbild Schimpfmaschine Prototyp.2.6
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